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¢Que son los CTS?
Planteo del problema

/Que es variable, axioma
y sentido comun?

Desarme de estructuras
conceptuales

Nuevas metodologias de
investigaccion

Teoria del Actor-Red




Gestidon de expectativas

El racionalismo, en su debido
lugar
La politica — y las ciencias - es
pragmdatica (relaciones y procesos),
y no (necesariamente) racional

(individuos, identidades y cosas)
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Modelos mentales y esquemas de pensameinto

Diferencas e incompatibilidades entre compreensao de informacpes descritivas
abstratas e informacpes referenciadas na realidade vivencial de individuos (Hansen,

Marx e Weber, 2004);

Dificuldades nag compreensao dos elementos tecnicos do prognostico por leigos (isto
e, do jargao tecnico, em especial palavras que sao tambem de uso comum, como
“media”, “normal”, e mesmo "tempo" e "clima"; quando usados de forma tecnica,
tais termos sao fontes importantes de incompreensao, o que resulta em distorcao nos
criterios de avaliacao dirigidos ao servico meteorologico) (Glantz, 1979; Broad,
Pfaff e Glantz, 2002; Hansen, Marx e Weber, 2004; Roncoli, Ingran, Jost e Kirshen,

200171; Lemos et al., 1999);

Dificuldades na compreensao e uso de informc:c;“)es de natureza probqbilfs’rica
(Glantz, 1979; Broad, Pfaff e Glantz, 2002; Lemos et al., 1999);

Diferencas entre a forma como grupos e setores sociais distintos conceituam
“beneficio”, em virtude das diferencas das posicoes sociais e economicas dos atores
envolvidos, em especial quando distintos setores potencialmente usuarios da
informacgo climatica tem objetivos antagonicos (Broad, Pfaff e Glantz, 2002); de
forma mais generica, diferencas entre modelos mentais do meio tecnico e dos
grupos de usuarios (Hansen, Marx e Weber, 2004; Roncoli, Ingran, Jost e Kirshen,

2001);



Incompatibilidades operacionales e organizacionales

Dificuldades na 'rrqnsforch,ao de modelos de in'rerqc,ao entre a atmosfera e o oceano em
prognosticos de impacto de clima em atividades economicas, como a pesca no Pacifico ou
agricultura no nordeste Brasileiro (Glantz, 1979; Broad, Pfaff e Glantz, 2002);

Variabilidade de durqc,ao e intensidade de fenomenos como o El Nino (Glantz, 1979; Broad,
Pfaff e Glantz, 2002), gerando dificuldades em previsibilidade e descompassos com as

escalas espacial e temporal de decisao mais especificas (Hansen, Marx e Weber, 2004;
Orlove and Tosteson, 1999; Lemos et al, 1999);

Falta de flexibilidade dos atores envolvidos para alterarem seus modos de decisao (Hilton,
1981; Orlove e Tosteson, 1999; Lemos et al., 1999; Roncoli, Ingran, Jost e Kirshen, 2001); de
forma mais especifica, prazos insuficientes de tempo entre previsoes e os eventos climaticos
de modo a possibilitar acpes oficiais de mitigacao e contingencia (Glantz, 1979; Broad, Pfaff
e Glantz, 2002);

Existencia de pressoes politicas e socioeconomicas provenientes de grupos de interesse
diversos, afetando conteudo, interpretacao, e distribuicao dos prognosticos (Glantz, 1979;
Broad, Pfaff e Glantz, 2002; Roncoli, Ingran, Jost e Kirshen, 2001; Tosteson e Orlove, 1999;
Lemos et al., 1999);

Problemas de avaliacao do grau de previsibilidade e confiabilidade do prognostico, tais
como sub ou superestimaticao de sua confiabilidade, seu uso de forma sensacionalista, ou _
divulgacao de informacpes de forma resumida e sem elementos que auxiliem a interpretacao
e contextualizacao apropriada da previsao (Broad, Pfaff e Glantz, 2002; Hansen, Marx e
Weber, 2004; Lemos et al., 1999; Orlove e Tosteson, 1999)

Crises de legitimidade: multiplicidade de fontes de prognos'rlcos associado a
indisponibilidade_de indicadores claros de_qualidade de prognosticos, resulta em decrescimo
geral da aceitacao e q'rrlbmcqo de valor as previsoes (Broad, Pfaff e Glantz, 2002).
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‘Que es politica?

Sea Surface Temperature Anomaly (NOAA)
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